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Introduzione.

La legge 14 maggio 2005 n. 80 contiene all'artoiyma 3, lett. b), una delega
al Governo per riformare in senso razionalizzatore la disciplinalithrbitrato” e
stabilisce in un lungo articolato tutto cid che elegssere previsto nel decreto
delegato. In attuazione della predetta delega,nisiero della Giustizia ha adottato,
in data 28 giugno 2005, uno schema di decreto l&dyis, recante, tra l'altro, la
nuova disciplina codicistica dell'arbitrato elalaren attuazione della delega.

Qui di seguito, come gia nel precedente documentdsdervazioni dell'AlA
del 20 luglio 2005, sono riportate le previsioninn@nate nel citato art. 1, comma 3,
lett. b) della legge delega, accompagnate dallereazioni e raccomandazioni
dellAlA formulate a riguardo nel proprio documendel 30 giugno precedente,
seguite dal testo delle disposizioni recate datltesna di decreto legislativo rispetto
a ciascuna previsione di delega, con le ultericsseovazioni e proposte di
emendamento elaborate dall'AlA.

La presente versione riveduta delle osservaziofliAtie tiene conto delle
modifiche apportate al testo dello Schema di decilegislativo all'atto della
presentazione al Senato per il parere previsttadall, comma 2, della |. n. 80/2005,
come risultanti dal documento n. 531, trasmessa Rtesidenza del Senato il 5
settembre 2005, e delle ulteriori modifiche riptetadal testo definitivamente
approvato dal Ministero della giustizia il 22 didera 2003, corrispondente al testo
del Decreto legislativo n. 40/2006 quale pubbliaatGazzetta Ufficiale.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):

- “la disponibilita dell'oggetto come unico e suffitie presupposto dell'arbitrato,
salva diversa disposizione di legge;

La disposizione appare apprezzabile nella misurauinsottolineando
che la disponibilita dell'oggetto costituisce unieosufficiente presupposto
dell'arbitrato riafferma che l'arbitrato si fonda potere di disposizione delle
parti e in ultima analisi sulla loro autonomia negte. La disposizione ha
inoltre una notevole importanza sistematica in tuanfondamento negoziale
dell'arbitrato viene in tal modo riconosciuto datiiesso legislatore come uno
dei principi fondamentali dell'istituto che il Istatore delegante ha posto come
limite insuperabile al legislatore delegato.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 20, par. 1):

Art. 806. (Controversie arbitrabil)

! Testo riprodotto sul sito Internet www.judicium.itui si @ fatto riferimento nella redazione dell@sente versione
aggiornata delle osservazioni A.l.A..
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Le parti possono far decidere da arbitri le conteesie tra di loro insorte che non
abbiano per oggetto diritti indisponibili, salvoesso divieto di legge.

Le controversie di cui all'art. 409 possono essdeeise da arbitri solo se previsto
dalla legge o nei contratti o accordi collettivi divoro.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dellepuRblica e adottato
definitivamente dal D. Igs. n. 40/2006:

identico

La disposizione come formulata appare rispecchiaoeldisfacentemente
I'obiettivo di sottolineare la centralita del regjto della disponibilita dei diritti

oggetto della controversia, prevedendo un regimeciae quanto alla
compromettibilitd unicamente in relazione alle conérsie di lavoro.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):

- “che, per la stipulazione di compromesso e di cleusompromissoria, vi sia
un unico criterio di capacita, riferito al poterd disporre in relazione al rapporto
controverso::

La previsione appare opportuna in quanto receplsceéndicazioni
espresse dalla dottrina prevalente sulla necedisitaiformare la disciplina dei
vari tipi di accordo compromissorio.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28ygo 2005 (art. 20, par. 1):

Art. 807. (Compromesso

I compromesso deve, a pena di nullita, essereo fattr iscritto e determinare
I'oggetto della controversia.

La forma scritta si intende rispettata anche quataeolonta della parti € espressa
per telegrafo, telescrivente, telefacsimile o mggsgatelematico.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedjpuRblica:

identico

Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

Art. 807. (Compromesso



I compromesso deve, a pena di nullita, essereo fatr iscritto e determinare
I'oggetto della controversia.

La forma scritta si intende rispettata anche quatal@olonta della parti € espressa
per telegrafo, telescrivente, telefacsimile o mgg&atelematiconel rispetto della
normativa, anche regolamentare, concernente la trassione e la ricezione dei
documenti teletrasmessi

La modificazione riportata dal testo definitivamem@pprovato il 22 dicembre 2005
ed ora pubblicato appare volta a limitare opponterte I'ampiezza della precedente
formulazione, precisando che le diverse forme td#felalla tecnologia cui le parti
potranno ricorrere al fine dell'espressione deppooconsenso dovranno pur sempre
essere conformi ai requisiti ai quali la disciplinegislativa o regolamentare
applicabile subordina l'efficacia probatoria dii tl(drme di comunicazione. Tale
precisazione riflette, inoltre, quanto previsto Imelnuova disciplina delle
comunicazioni di cui all'art. 136 cod. proc. ciggme modificato dall'art. 2, par. 1,
lett. b), legge 28 dicembre 2005, n. 263, in vig@er effetto della proroga di cui al
D. L. del 29 dicembre 2005, dal 1° marzo 2006, heénta nuova formulazione
dell'art. 366 c.p.c. quale risulta dal medesimoreteclegislativo, con riferimento al
giudizio di cassazione.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28ygo 2005 (art. 20, par. 1):

Art. 808. (Clausola compromissor)a

Le parti, nel contratto che stipulano o in un aeparato, possono stabilire che le
controversie nascenti dal contratto medesimo sid@cise da arbitri, purché si tratti
di controversie che possono formare oggetto di enmwne di arbitrato. La clausola
compromissoria deve risultare da atto avente larfarrichiesta per il compromesso
dall'art. 807.

La validita della clausola compromissoria deve essealutata in modo autonomo
rispetto al contratto al quale si riferisce; tuttay il potere di stipulare il contratto
comprende il potere di convenire la clausola compissoria.

La clausola compromissoria contenuta in condiziganerali di contratto oppure in
moduli o formulari non é soggetta alla approvazi@pecifica prevista dagli articoli
1341 e 1342 del codice civile.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedjpuRblica:
identico
Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

Art. 808. (Clausola compromissor)a

2 In grassetto le parole aggiunte nel testo definitivamente apatwil 22 dicembre 2005.



Le parti, nel contratto che stipulano o in un aieparato, possono stabilire che le
controversie nascenti dal contratto medesimo si@d@cise da arbitri, purché si tratti
di controversie che possono formare oggetto di enmwne di arbitrato. La clausola
compromissoria deve risultare da atto avente larfarrichiesta per il compromesso
dall'art. 807.

La validita della clausola compromissoria deve essealutata in modo autonomo
rispetto al contratto al quale si riferisce; tuttay il potere di stipulare il contratto
comprende il potere di convenire la clausola compissoria.

Il testo del decreto legislativo, quale definitivambie approvato il 22 dicembre 2005
ed ora pubblicato, omettendo l'ultimo comma delotesome precedentemente
formulato, elimina la previsione, di cui era sicuente apprezzabile lintento
liberalizzatore, che generalizzava quanto la dis@pprevigente prevedeva con
riferimento all'arbitrato internazionale (art. 883%.c.), nel senso dell'inapplicabilita
delle disposizioni degli artt. 1341 e 1342 cod.. @alle clausole compromissorie
contenute in condizioni generali di contratto ower moduli o formulari.

L'eliminazione di tale previsione appare sicuramecriticabile, in quanto appare
comportare l'estensione del requisito in questialfarbitrato internazionale, con
riferimento al quale, in conformita della disci@inrecata dalle convenzioni
internazionali in materia di forma dell'accordoitidde, la giurisprudenza aveva gia
in epoca anteriore alla riforma del 1994 escluspplicazione delle norme in
guestione. Per giunta, una tale generalizzaziomeedgiisito in questione appare
contrastare con l'obiettivo di tendenziale assinlae della disciplina vigente per
I'arbitrato interno a quella attualmente previséa pParbitrato internazionale, che la
legge delega, nel disporre l'abrogazione del capdicdto a quest'ultimo, ha
affermato di perseguite

Testo dello schema di decreto legislativo del 28ygo 2005 (art. 20, par. 1):

Art. 808-bis. (Convenzione di arbitrato in materia non contrate)al

Le parti possono stabilire, con apposita convengjahe siano decise da arbitri le
controversie future relative a uno o piu rapporthm contrattuali determinati. La
convenzione deve risultare da atto avente la foriohiesta per il compromesso
dall'articolo 807.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dekgouRblica e definitivamente
adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

identico

3 V. infra, p. 28, il testo della legge delega (art. 1, de@, b), ove essa indica come principio direttlgiguardo:

- “la soppressione del capo dedicato all'arbitratoeimazionale, con tendenziale estensione dellaivealisciplina
all'arbitrato interno, salvi gli opportuni adattamé, con esclusione di quanto previsto dall'artic@38 del codice di
procedura civile’.
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Le disposizioni recate dallo schema di decreto slagvo omettono
opportunamente ogni riferimento al requisito detlapacita delle parti di
concludere Il'accordo compromissorio, rimettende &lemento alla disciplina
generale recata dall'art. 806, il quale fa riferioealla disponibilita dei diritti
oggetto della controversia. Il presupposto dellspdnibilita dei diritti
contemplato da tale norma dovra quindi interpret@mshe in senso soggettivo,
con riferimento all'esistenza in capo alle parti giatere di disporre dei diritti
stessi. Eventualmente, come € stato suggerittAthallla formulazione della
norma dell'art. 806 avrebbe potuto essere adatdiae di rendere piu esplicita
tale interpretazione desumibile da un punto diavestematico, riformulandone
il primo comma come segue:

"Art. 806. (Controversie arbitrabili) Le parti pas® far decidere da arbitri le
controversie tra di loro insortehe abbiano ad oggetto diritti di cui abbiano il
potere di disporresalvo espresso divieto di legge. (...)"

Il testo trasmesso alla Presidenza del Senatsettembre 2005 (doc. n. 531) e
il testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006 hanno maumto inalterata la
disposizione in esame.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):

- “una disciplina relativa all'arbitrato con pluralitadi parti che garantisca nella
nomina degli arbitri il rispetto della volonta origaria o successiva delle parti,
nonché relativa alla successione nel diritto comtrso ed alla partecipazione dei
terzi al processo arbitralé;

La disposizione appare senz'altro condivisibilelangbarte in cui,
prevedendo il rispetto della volonta delle partangente al legislatore di
stabilire che tale volonta sia espressa anchetgamvio a quanto stabilito nei
regolamenti delle istituzioni arbitrali. 1l legistae delegato dovra quindi
individuare un meccanismo che consenta il rispettel principio
dell'uguaglianza del potere delle parti nella nandegli arbitri. Per quanto
concerne il profilo della successione nel diritt@wntoverso e della
partecipazione dei terzi al processo arbitralauspica che il legislatore voglia
salvaguardare i principi fondamentali dell'istituiéo quindi in primo luogo
guello relativo al fondamento negoziale dell'adiit Ne consegue
I'impossibilita di prevedere l'intervento coatta ocenfronti di soggetti estranei
al patto compromissorio, ma anche l'impossibilitairderventi principali
ovvero di interventi litisconsortili o adesivi aatmmi (ex art. 105, 1° comma,
c.p.c.) a dispetto della volonta delle parti conmpittenti e degli arbitri.



Testo dello schema di decreto legislativo del 28jgo 2005 (art. 22, par. 1):

Art. 816-quater. (Pluralita di parti)

Qualora piu di due parti siano vincolate dalla stasconvenzione di arbitrato,
ciascuna parte puo convenire tutte o alcune deliee anel medesimo procedimento
arbitrale se la convenzione d'arbitrato devolveratarzo la nomina degli arbitri, se
gli arbitri sono nominati con l'accordo di tutte parti, ovvero se le altre parti, dopo
che la prima ha nominato I'arbitro o gli arbitri,aminano d'accordo o affidano a un
terzo la nomina di un ugual numero di arbitri.

Fuori dei casi previsti nel precedente comma ilgadimento iniziato da una parte
nei confronti di altre si scinde in tanti procediniequante sono queste ultime.

Se non si verifica lipotesi prevista nel primo ¢oan e si versa in caso di
litisconsorzio necessario, l'arbitrato € improceitkb

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedjpuiRblic4:

Art. 816-quater. (Pluralita di parti)

Qualora piu di due parti siano vincolate dalla stasconvenzione di arbitrato,
ciascuna parte pud convenire tutte o alcune deliee anel medesimo procedimento
arbitrale se la convenzione d'arbitrato devolveratarzo la nomina degli arbitri, se
gli arbitri sono nominati con l'accordo di tutte parti, ovvero se le altre parti, dopo
che la prima ha nominato l'arbitro o gli arbitrinominano d'accordo un ugual
numero di arbitri o ne affidano a un terzo la noman

Fuori dei casi previsti nel precedente comma ilgadimento iniziato da una parte
nei confronti di altre si scinde in tanti procediniequante sono queste ultime.

Se non si verifica l'ipotesi prevista nel primo c¢oan e si versa in caso di
litisconsorzio necessario, l'arbitrato € improceitkb

Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

identico

La soluzione adottata dal proposto art. léter quanto alla nomina degli
arbitri nei procedimenti arbitrali con pluralita garti appare conformarsi al
dettato della legge delega nel prevedere un mesioaniche salvaguardi il
principio dell'uguaglianza del potere delle pagila nomina degli arbitri.

La modifica apportata alla disposizione nel sudeessesto trasmesso alla
Presidenza del Senato il 5 settembre 2005 (ddg31), appare limitata ad una
semplice riformulazione della norma, al fine di hadgarne la chiarezza, senza
alterarne la portata.

* Si riportano ingrassetto le parti modificate rispetto al testo del 28/08320



Testo dello schema di decreto legislativo del 28jgo 2005 (art. 22, par. 1):

Art. 816-quinquies (Intervento di terzi e successione nel diritto comarsQ
L'intervento volontario o la chiamata in arbitrath un terzo sono ammessi solo con
I'accordo del terzo e delle parti e con il consedsgli arbitri.

Sono sempre ammessi l'intervento previsto dal secawomma dell'articolo 105 e
I'intervento del litisconsorte necessario.

Si applica l'art. 111.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedpuRblica e adottato dal D. Igs. n.
40/2006:

identico

Il legislatore ha omesso di distinguere tra la pose di coloro che essendo
assoggettati al vincolo del compromesso siano daiderarsi terzi rispetto al
giudizio arbitrale perché originariamente non coitivnello stesso, e la
posizione dei soggetti che siano invece terzi ttepalla stesso accordo
compromissorio. Ne € risultata una disciplina eqoév e per certi aspetti
irragionevole.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):

- “una disciplina specifica finalizzata a garantirmtlipendenza e l'imparzialita degli
arbitri;”

Nel mentre appare opportuno che il legislatoreofioti I'importanza dei
principi di indipendenza e imparzialita anche ciberimento alla figura degli
arbitri, appare al tempo stesso auspicabile cHegiklatore delegato tenga
conto del rapporto privatistico che lega le padili arbitri e del piu volte
richiamato fondamento negoziale dell'istituto. 8s@ica peraltro che nel dare
attuazione alla delega il Governo salvaguardi tlta delle parti di disporre
diversamente, e quindi, ad esempio, di rinviarelisziplina di tali aspetti a
guanto stabilito nei regolamenti delle istituzianbitrali.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28ygo 2005 (art. 21, par. 1):

Art. 815. (Ricusazione degli arbityiUn arbitro puo essere ricusato:
1) Se non ha le qualifiche espressamente convealleeparti:



2) se egli stesso, 0 un ente, associazione o aodietui sia amministratore, ha un
interesse nella causa;

3) se egli stesso o il coniuge e parente fino ahrtgpuugrado o € convivente o
commensale abituale di una delle parti, di un raggentante legale di una delle
parti, o di alcuno dei difensori;

4) se egli stesso o il coniuge ha causa pendemeave inimicizia notoria con una
delle parti, con un suo rappresentante legale o &lonno dei suoi difensori;

5) se e legato ad una delle parti, a una societaydesta controllata, al soggetto che
la controlla, o a societa sottoposta a comune adldr da un rapporto di lavoro
subordinato o da un rapporto continuativo di comsida o di prestazione d'opera
retribuita, ovvero da altri rapporti di natura pdtmoniale o associativa che ne
compromettono l'indipendenza; inoltre, se e tutmiratore di una delle parti;

6) se ha prestato consulenza, assistenza o ditttsma delle parti in una precedente
fase della vicenda o vi ha deposto come testimone.

Una parte non puo ricusare l'arbitro che essa hannmato o contribuito a nominare
se non per motivi conosciuti dopo la nomina.

La ricusazione €& proposta mediante ricorso al pieste del tribunale indicato
nellart. 810, secondo commaentro il termine perentorio di dieci giorni dalla
notificazione della nomina o dalla sopravvenuta assenza della causa di
ricusazione. Il presidente pronuncia con ordinanpa impugnabile, sentito 'arbitro
ricusato e le parti e assunte, quando occorre, sarn@nnformazioni.

Con ordinanza il presidente provvede sulle spesel bhso di manifesta
inammissibilitd o manifesta infondatezza dell'igandi ricusazione condanna la
parte che la ha proposta al pagamento, in favoré'alea parte, di una somma
equitativamente determinata non superiore al triglel massimo del compenso
spettante all'arbitro singolo in base alla tariffarense.

La proposizione dell'istanza di ricusazione nonpgmsle il procedimento arbitrale,
salvo diversa determinazione degli arbitri. Tutevse l'istanza e accolta, |'attivita
compiuta dall'arbitro ricusato o con il suo concors inefficace

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedjpuRblica:
identico
Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

identico, salvo al primo comma, n. 4, ove € omé&sgarola "notoria’.

® Sj riporta l'art. 810, 2° comma, recato dallo sohali decreto legislativoii mancanza (di designazione ad opera di
una delle parti del proprio arbitro), la parte cta fatto l'invito pud chiedere, mediante ricorsheda nomina sia fatta
dal presidente del tribunale nel cui circondarideésede dell'arbitrato. Se le parti non hanno arecdeterminato la
sede, il ricorso & presentato al presidente ddduniale del luogo in cui & stata stipulata la cormiene di arbitrato
oppure, se tale luogo ¢ all'estero, al presidergketdbunale di Roma
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L'articolata disciplina recata dall'art. 815 c.pguale adottato con il D. Lgs. n.
40/2006, con riguardo alla ricusazione degli arbagppare opportunamente
integrare la disciplina di cui all'art. 815 c.pprevigente -il quale rimanda ali
motivi di astensione e ricusazione del giudice eolati dall'art. 51 c.p.c.-
facendo riferimento ad altre ipotesi di incompditidi che I'evoluzione dei
rapporti specialmente economici ha consentito alemziare, come quelle di cui
al n. 5 della norma proposta.

Per quanto attiene al potere della parti di disgpativersamente tramite il
richiamo ai regolamenti predisposti dalle istituzi@rbitrale, mette conto di
rilevare che il nuovo art. 832 c.p.c. recato dabbema di decreto legislativo
con riferimento alla disciplina dell'arbitrato anmsitrato (v.infra), prevede, da
una parte, al quarto comma, che le istituzioni atiattere associativo e quelle
costituite per la rappresentanza degli interesscaiegorie professionali non
possono nominare arbitri nelle controversie chetreppongono i propri
associati o appartenenti alla categoria profeskoaderzi; dall'altra, al quinto
comma, che il regolamento pud prevedere ulteri@si adi sostituzione e
ricusazione degli arbitri in aggiunta a quelli pstvdalla legge.

Al riguardo, si deve rilevare che la nuova normd’ae 832 introdotta dal
decreto legislativo, nei termini in cui & formulasapresta ad essere interpretata
nel senso che i regolamenti delle istituzioni adhitpossano soltanto prevedere
motivi di sostituzione o ricusazione in aggiuntguelli contemplati dalla legge,
e non prevedere un’autonoma disciplina, che norteocgoli eventualmente
alcuni dei motivi previsti dalla norma dell’art. 81Una tale interpretazione
appare sicuramente in contrasto con l|'obiettivosadivaguardare I'autonomia
delle istituzioni arbitrali di prevedere nei propmegolamenti un’autonoma
disciplina in materia, che fornisca analoghe gaeadel rispetto del principio
fondamentale dell'indipendenza ed imparzialita dedjitri (v. infra la proposta
di emendamento all’art. 832 dello schema di dedegjislativo).

La soppressione, al n. 4 della norma, della patotzoria’ quale aggettivo
gualificante il motivo di ricusazione costituitolidagrave inimicizia dell'arbitro
con una delle parti appare apprezzabile, in quatiiabuisce rilevanza alla
presenza di una tale situazione di incompatibditghe a prescindere dalla sua
notorieta, apparendo portare [l'attenzione  sullthspe sostanziale
dell'incompatibilita dell'arbitro, anziché su di profilo meramente formale

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):

® Appare opportuno notare, per completezza, chéest dello Schema di Decreto legislativo approvia2@ dicembre
2005 risulta lievemente modificato, in questo siesapo, anche il testo dell'art. 812 c.p.c., retatilla capacita di
essere arbitro, che non aveva precedentemente tioroggetto di osservazioni da parte dellAlA. Ladificazione
apportata, tuttavia, appare meramente lessicatpjanto, ove la norma come inizialmente formulatvedeva che non
potesse essere arbitro chi non avess@ind' capacita di agire, l'attuale formulazione prevetle non possa essere
arbitro chi sia privoih tutto o in parté della capacita di agire. La specificazione intittd appare superflua, in quanto
poteva desumersi pacificamente dalla precedentaulazione della norma che anche una parziale indapdi agire
sarebbe stata ostativa alla nomina quale arbitro.
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- “una disciplina unitaria e completa della respondi#édbi degli arbitri, anche
tipizzando le relative fattispecie;

Anche in relazione a questo aspetto appare oppoithe il legislatore
tenga conto della diversita intrinseca tra la gose degli arbitri e quella dei
giudici i quali esercitano la pubblica funzione rggdizionale che deriva loro
dalla legge, mentre i primi risolvono le controversa i privati in virtu di un
mandato loro conferito dalle stesse parti.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28ygo 2005 (art. 21, par. 1):

Art. 813-ter. (Responsabilita degli arbifyiRisponde dei danni cagionati alle parti
I'arbitro che:

1) con dolo o colpa grave ha omesso o ritardato dtivuti ed e stato percio
dichiarato decaduto, ovvero ha rinunciato all'inear senza giustificato motivo;

2) con dolo o colpa grave ha omesso o impeditoranyncia del lodo entro |l
termine fissato a norma degli articoli 820 o 826.

Fuori dai precedenti casi, gli arbitri rispondons@usivamente per dolo o colpa
grave entro i limiti previsti dall'articolo 2 delléegge 13 aprile 1988, n. 117, commi
secondo e terzo.

L'azione di responsabilita pud essere proposta émdenza del giudizio arbitrale
soltanto nel caso previsto dal primo comma, n. 1.

Se € stato pronunciato il lodo, I'azione di resainikta puo essere proposta soltanto
dopo l'accoglimento dell'impugnazione con sentgpassata in giudicato e per i
motivi per cui l'impugnazione é stata accolta.

Se la responsabilita non dipende da dolo dell'adyita misura del risarcimento non
puo superare una somma pari al triplo del compecsovenuto o, in mancanza di
determinazione convenzionale, pari al triplo delmpenso previsto dalla tariffa
applicabile.

Nei casi di responsabilita dell'arbitro il corrisptevo e il rimborso delle spese non gli
sono dovuti 0, nel caso di nullita parziale deldpdono soggetti a riduzione.Ciascun
arbitro risponde solo del fatto proprio.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedpuRblica e adottato dal D. Igs. n.
40/2006:

identico

L'articolata disciplina della responsabilita degtbitri recata dalla norma dell'art.
813-ter, appare rispondere agli obiettivi di undéer e completezza della disciplina,
previsti dalla legge delega. Al tempo stesso, eppare chiaramente ispirata, anche
in virtu del rinvio che essa opera, alla discipldella responsabilita dei magistrati di
cui alla legge n. 117 del 1988, pur prevedendonacsalvaguardie per il regolare
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svolgimento dell'arbitrato, in particolare, limithm la proponibilita dell'azione di
responsabilita in pendenza di giudizio arbitralecasi piu gravi, di cui al primo
comma, n. 1, della norma, subordinando la sua girpjome una volta concluso |l
giudizio arbitrale all'esperimento dell'impugnaaone limitando, comunque, la
misura del risarcimento, salvi i casi di dolo, uimzione del valore della controversia.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):-

“una disciplina dell'istruzione probatoria, con lagvisione di adeguate forme di
assistenza giudiziarig;

Si tratta di un potere che é stato opportunamemnéedto al Governo, visto che da
tempo si e avvertita I'esigenza di prevedere, al gaquanto avviene in altri
ordinamenti, adeguate forme di assistenza giudiziaella fase dell'istruzione
probatoria. In ogni caso, anche con riguardo aaiplina della materia in esame
dovra essere fatta salva la facolta delle partiddiciplinare autonomamente
l'istruzione probatoria, anche mediante il richiamfla disciplina recata dai
regolamenti delle istituzioni arbitrali.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28ygo 2005 (art. 22, par. 1):

Art. 816-ter. (Istruzione probatoriaL'istruttoria o singoli atti di istruzione possono
essere delegati dagli arbitri ad uno di essi.

Gli arbitri possono assumere direttamente presscsdlila testimonianza, ovvero
deliberare di assumere la deposizione del testimone questi vi consenta, nella sua
abitazione o nel suo ufficio. Possono altresi dabloe di assumere la deposizione
richiedendo al testimone di fornire per iscritt@poste a quesiti nel termine che essi
stessi stabiliscono.

Se un testimone rifiuta di comparire davanti aghi&i, questi, quando lo ritengono
opportuno secondo le circostanze, possono richee@drPresidente del Tribunale
della sede dell'arbitrato, che ne ordini la com@aone davanti a loro.

Nell'ipotesi prevista dal precedente comma il terenper la pronuncia del lodo é
sospeso dalla data dell'ordinanza alla data dell&nda fissata per I'assunzione della
testimonianza.

Gli arbitri possono farsi assistere da uno o pitnsolenti tecnici. Possono essere
nominati consulenti tecnici sia persone fisicha,esti.

Gli arbitri possono chiedere alla pubblica ammingtione le informazioni scritte
relative ad atti e documenti dell'amministraziotessa, che € necessario acquisire al
giudizio.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedpuRblica e adottato dal D. Igs. n.
40/2006:

identico
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La disciplina proposta in materia di istruzione ljatwria appare apprezzabile, sia in
considerazione della flessibilita che essa lasgia abitri quanto al modo in cui
procedere all'assunzione, in particolare, dellenesianze, sia in relazione ai poteri
che essa attribuisce agli arbitri di richiedersdistenza dell'autorita giudiziaria o, ove
del caso, della pubblica amministrazione.Quanta @lbssibilita per le parti di
derogarvi mediante il riferimento ai regolamentghisposti dalle istituzioni arbitrali,
0 tramite apposite pattuizioni contenute nella @maone d'arbitrato, vale in
proposito la norma dell'art. 832 (su auira).

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. Ighe gli arbitri possano conoscere in
via incidentale delle questioni pregiudiziali norbarabili, salvo che per legge sia
necessaria la decisione con efficacia di giudicaitonoma;,

La soluzione prospettata dalla legge delega appaezente con l'obiettivo, gia
perseguito con l'analoga disposizione di cui &llI'86, 3° comma, del d. Igs. n.
5/2003, relativo alla disciplina dell'arbitratonmateria societaria, di favorire il celere
svolgimento del procedimento arbitrale, evitand® @sso debba essere sospeso
ogniqualvolta gli arbitri ravvisino la necessitalldesoluzione di una questione
pregiudiziale rientrante in materia non comprorbééi E' proprio in considerazione
di questa finalita che I'A.I.A. si era pronuncidéorevolmente con riguardo alla
corrispondente soluzione adottata nella discipiopra richiamata, ritenendo che le
ragioni di opportunita pratica a sostegno di eska,hanno portato alla sua adozione
anche nella legislazione piu recentemente emamatdtri paesi, dovessero essere
considerate prevalenti sulle perplessita che lazsmhe in esame poteva sollevare da
un punto di vista sistematico. Oltre all'opportanigia segnalata dalla legge delega,
di fare salva la eventuale necessita, previstaadafige, che determinate questioni
pregiudiziali siano decise con un‘autonoma proraimnea ad acquisire efficacia di
giudicato, appare opportuno osservare che — codesigdesume dalla richiamata
disciplina relativa all'arbitrato in materia soeieh — I'espresso riconoscimento del
potere degli arbitri di conoscere incidentalmentegqukestioni non compromettibili
non deve poter essere utilizzato dalle parti, ienéwale collusione con gli arbitri, al
fine di eludere le finalita perseguite dalle normer definizione inderogabili, che
disciplinano le materie non disponibili alla volardelle parti. A questo fine, appare
opportuno che in sede di attuazione della delelggislatore inserisca una formula di
cautela che, analogamente a quanto previsto phkitldo societario dall'art. 36, co.
1, d.gs. n. 5 del 2003, imponga agli arbitri dicidere secondo diritto con lodo
Impugnabile anche ai sensi dell'art. 829, co. R.cG. quando per decidere abbiano
conosciuto di questioni non compromettibili.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 22, par. 1):
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Art. 819. (Questioni pregiudiziali di merijoGli arbitri risolvono senza autorita di
giudicato tutte le questioni rilevanti per la daoise della controversia, anche se
vertono su materie che non possono essere oggettmdenzione di arbitrato, salvo
che debbano essere decise con efficacia di giunljpat legge.

Su domanda di parte, le questioni pregiudizialicadecise con efficacia di giudicato
se vertono su materie che possono essere oggeattmdenzione di arbitrato. Se tali
guestioni non sono comprese nella convenzione HMitrato, la decisione con
efficacia di giudicato & subordinata alla richiesiatutte le parti.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedpuRblica e adottato dal D. Igs. n.
40/2006:

identico

La norma recepisce opportunamente le indicaziolia diegge delega, riconoscendo
agli arbitri il potere di conoscere incidentalmedile questioni pregiudiziali non
compromettibili, come gia avviene, del resto, ndikciplina dell'arbitrato in materia
societaria ai sensi del d. Igs. n. 5/2003. La digpone in esame desta perplessita
laddove attribuisce agli arbitri il potere di demid con efficacia di giudicato le
guestioni pregiudiziali che vertono su materie gbh@ssono essere oggetto di
convenzione di arbitrato, su richiesta delle p&d.infatti dal testo della legge delega
emerge chiaramente che il legislatore delegato hreohla facolta di attribuire agli
arbitri tale potere ma solo quella di consentirdi atessi di conoscere in via
incidentale le questioni pregiudiziali non arbitlabln altre parole il legislatore
delegato € stato autorizzato a disciplinare il gotdegli arbitri in ordine alle sole
guestioni pregiudiziali non compromettibili, mentnevece stando all'articolo in
commento il legislatore ha ecceduto dai suoi patefimomento in cui € passato ad
occuparsi anche delle questioni pregiudiziali chesspno essere oggetto di
convenzione di arbitrato. A parte tale primo ribesh per se sufficiente per suggerire
la soppressione di questa parte della disposizioreeuna ulteriore considerazione da
svolgere su di un piano piu generale. Cosi comerea® nelle precedenti
osservazioni dell'AlA in relazione alla previsiode cui all'art. 1, c. 3, lett. b), e
estraneo al disegno del legislatore deleganteal'ddla attribuzione al lodo arbitrale
non piu impugnabile dell'autorita di cosa giudicatastanziale, caratteristica dei
provvedimenti dell'autorita giurisdizionale ordirzaed in contrasto con la riaffermata
natura negoziale dell'arbitrato. Per le stesseoraglesta perplessita la prima parte
della disposizione in esame la cui formulazione igob lascia aperta la strada ad una
interpretazione in contrasto con i poteri del leg@e delegato nella parte in cui
sembra ammettere la decisione con autorita di gatdida parte degli stessi arbitri
delle questioni pregiudiziali di merito che debboessere decise per legge con
efficacia di giudicato. Per quanto attiene alle tebu suggerite dall'A.l.A. nelle
precededenti osservazioni sopra riportate, esseo sewddisfatte nell'ambito
dell'apposita disciplina delle impugnazioni di aliproposto art. 829 (wnfra), ove Si
prevede che l'impugnazione per violazione di reghldiritto sia sempre ammessa,
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tra l'altro, se la violazione di regole di dirittmncerne la soluzione di questione
pregiudiziale su materia che non puo essere ogdettonvenzione di arbitrato.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 22, par. 1):

Art. 819-bis (Sospensione del procedimento arbitjale

Ferma l'applicazione dell'articolo 816 sexigegli arbitri sospendono il procedimento
arbitrale con ordinanza motivata nei seguenti casi:

1) quando il processo dovrebbe essere sospesonaandel terzo comma dell'articolo
75 del codice di procedura penale, se la contraeerf®sse pendente innanzi
all'autorita giudiziaria;

2) se sorge guestione pregiudiziale su materia nba pud essere oggetto di
convenzione d'arbitrato e per legge deve essernsaleon autorita di giudicato;

3) quando rimettono alla Corte costituzionale unaestione di legittimita
costituzionale ai sensi dell'articolo 23 della legfyl marzo 1953, n. 87.

Se nel procedimento arbitrale e invocata l'autorda una sentenza e questa e
Impugnata, si applica il secondo comma dell'artic887.

Una volta disposta la sospensione, il procedimesit@stingue se nessuna parte
deposita presso gli arbitri istanza di prosecuzi@mro novanta giorni dal passaggio
in giudicato della sentenza che definisce il prgcesulla questione pregiudiziale,
ovvero, nel caso di cui al precedente primo commuanero 3), dalla pubblicazione
della pronuncia della Corte costituzionale.

Nel caso previsto dal primo comma, numero 2), dgadimento si estingue altresi se
entro novanta giorni dall'ordinanza di sospensio@ssuna parte deposita presso gli
arbitri copia autentica dell'atto con il quale laontroversia sulla questione
pregiudiziale e proposta davanti all'autorita giadiria.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedipuiRblic&:
Art. 819-bis (Sospensione del procedimento arbitjale

Ferma l'applicazione dell'articolo 816 sexiesgli arbitri sospendono il
procedimento arbirtrale con ordinanza motivata seguenti casi:

" Si riporta il testo dell'art. 818exies(Morte, estinzione o perdita di capacita della parteello schema di decreto
legislativo, che figura immutato nel doc. n. 531 8Senato della RepubblicaSé la parte viene meno per morte o altra
causa, ovvero perde la capacita legale, gli arbissumono le misure idonee a garantire l'applicagiadel
contraddittorio ai fini della prosecuzione del gigith. Essi possono sospendere il procedimento.

Se nessuna delle parti ottempera alle disposiziagli arbitri per la prosecuzione del giudizio, @libitri possono
rinunciare all'incarico"

8 Si riportano ingrassetto le parti modificate rispetto al testo precedente.

° Si riporta il testo dell'art. 816exies(Morte, estinzione o perdita di capacita della parteello schema di decreto
legislativo, che figura immutato nel doc. n. 531 8enato della RepubblicaSé la parte viene meno per morte o altra
causa, ovvero perde la capacita legale, gli arbiésumono le misure idonee a garantire I'applicagiadel
contraddittorio ai fini della prosecuzione del gigith. Essi possono sospendere il procedimento.

Se nessuna delle parti ottempera alle disposizitagli arbitri per la prosecuzione del giudizio, @libitri possono
rinunciare all'incarico"

14



1) quando il processo dovrebbe essere sospesonaandel terzo comma dell'articolo
75 del codice di procedura penale, se la contrageerf®sse pendente innanzi
all'autorita giudiziaria;

2) se sorge guestione pregiudiziale su materia oba pud essere oggetto di
convenzione d'arbitrato e per legge deve essernsaleon autorita di giudicato;

3) quando rimettono alla Corte costituzionale unaestione di legittimita
costituzionale ai sensi dell'articolo 23 della legfjl marzo 1953, n. 87.

Se nel procedimento arbitrale e invocata l'autorida una sentenza e questa e
impugnata, si applica il secondo comma dell'artic8B7.

Una volta disposta la sospensione, il procedimesit@stingue se nessuna parte
deposita presso gli arbitri istanza di prosecuzics@ro il termine fissato dagli
arbitri stessi, o, in difetto, entro un anno dallxessazione della causa di
sospensione

Nel caso previsto dal primo comma, numero 2), dgadimento si estingue altresi se
entro novanta giorni dall'ordinanza di sospensio®ssuna parte deposita presso gli
arbitri copia autentica dell'atto con il quale laontroversia sulla questione
pregiudiziale e proposta davanti all'autorita giadiria.

La modifica risultante dal testo trasmesso allasidenza del Senato della Repubblica
il 5 settembre 2005 (doc. n. 531) appare realizaaeeopportuna semplificazione dei
termini entro cui il procedimento arbitrale deblbaseguire una volta cessata la causa
di sospensione, rimettendo in linea di principidi agbitri la fissazione di tale
termine e prevedendo in via residuale un unicoitegrapplicabile in relazione a tutte
le cause di sospensione.

Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

identico al testo risultante dal doc. n. 531.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. ))na razionalizzazione della disciplina
dei termini per la pronuncia del lodo, anche coferimento alle ipotesi di proroga
degli stesst;

Anche con riguardo a tale profilo, si auspica caedisciplina che verra adottata
faccia salva la diversa volonta delle parti, esgaesnche mediante il richiamo alla
disciplina recata dai regolamenti delle istituziarbitrali.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 23, par. 1):

Art. 820. (Termine per la decisione) Le parti possono, conctavenzione di

arbitrato o con accordo anteriore all'accettaziodegli arbitri, fissare un termine
per la pronuncia del lodo.
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Se non e stato fissato un termine per la pronumghlodo, gli arbitri debbono
pronunciare il lodo nel termine di duecentoquaraigiarni dall'accettazione della
nomina. In ogni caso il termine puo essere prorogat

a) mediante dichiarazioni scritte di tutte le partdirizzate agli arbitri;

b) dal presidente del tribunale indicato nell'aB10, secondo comrfasu istanza
motivata di una delle parti o degli arbitri; l'istea pud essere proposta fino alla
scadenza del termine.

Se le parti non hanno disposto diversamente, ihiee € prorogato di centottanta
giorni nei casi seguenti e per non piu di una volédl'ambito di ciascuno di essi:

a) se debbono essere assunti mezzi di prova;

b) se e disposta consulenza tecnica d'ufficio;

c) se e pronunciato un lodo non definitivo o urol@arziale;

d) se € modificata la composizione del collegiateaite o € sostituito I'arbitro unico.
Il termine per la pronuncia del lodo &€ sospeso dieala sospensione del
procedimento

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedipuiRblica™

Art. 820. (Termine per la decisione) Le parti possono, conctavenzione di
arbitrato o con accordo anteriore all'accettaziodegli arbitri, fissare un termine
per la pronuncia del lodo.

Se non e stato fissato un termine per la pronumghlodo, gli arbitri debbono
pronunciare il lodo nel termine di duecentoquaraigiarni dall'accettazione della
nomina. In ogni caso il termine puo essere prorogat

a) mediante dichiarazioni scritte di tutte le partdirizzate agli arbitri;

b) dal presidente del tribunale indicato nell'a10, secondo comrfasu istanza
motivata di una delle parti o degli arbitri; l'istea pud essere proposta fino alla
scadenza del termin& ogni caso il termine puo essere prorogato sokinpa della
scadenza.

Se le parti non hanno disposto diversamente, ihiee € prorogato di centottanta
giorni nei casi seguenti e per non piu di una val&dl'ambito di ciascuno di essi:

a) se debbono essere assunti mezzi di prova,

b) se e disposta consulenza tecnica d'ufficio;

c) se e pronunciato un lodo non definitivo o urolgarziale;

d) se € modificata la composizione del collegiateaie o € sostituito I'arbitro unico.

19 Si riporta I'art. 810, 2° comma, come recato dadrdto legislativo: Ih mancanza (di designazione ad opera di una
delle parti del proprio arbitro), la parte che hatfo l'invito pud chiedere, mediante ricorso, chenbmina sia fatta dal
presidente del tribunale nel cui circondario € kde dell'arbitrato. Se le parti non hanno ancoraedminato la sede, il
ricorso e presentato al presidente del tribunaléldego in cui é stata stipulata la convenzioneadbitrato oppure, se
tale luogo ¢ all'estero, al presidente del tribumdi Roma.

1 S riportano ingrassetto le parti modificate rispetto al testo precedente.

12 5 riporta l'art. 810, 2° comma, recato dallo sohdli decreto legislativoii mancanza (di designazione ad opera di
una delle parti del proprio arbitro), la parte cta fatto l'invito pud chiedere, mediante ricorsheda nomina sia fatta
dal presidente del tribunale nel cui circondarideésede dell'arbitrato. Se le parti non hanno arecdeterminato la
sede, il ricorso & presentato al presidente dduniale del luogo in cui & stata stipulata la cormiene di arbitrato
oppure, se tale luogo ¢ all'estero, al presidergketdbunale di Roma
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Il termine per la pronuncia del lodo &€ sospeso dieala sospensione del
procedimentoln ogni caso, dopo la ripresa del procedimentoatine residuo, se
inferiore, € esteso a novanta giorni.

Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

identico al testo risultante dal doc. n. 531.

La norma, nel fornire, conformemente alle previsioella legge delega,
un‘articolata disciplina relativa al termine di pumcia del lodo ed alle ipotesi di
proroga dello stesso, appare apprezzabile, in gudansalva la diversa volonta
della parti sia quanto alla fissazione del termsia,quanto alla sua successiva
proroga. Resta inoltre salva la facolta della pdirtiimettere la questione alla
disciplina recata dai regolamenti delle istituziaritrali, conformemente all'art.
832 recato dallo schema di decreto legislativanfva).

Le modifiche risultanti dal testo trasmesso all@siktenza del Senato il 5
settembre 2005 (doc. n. 531) appaiono ispirateindato, ad un maggior rigore,
In quanto richiedono che la proroga del termine bdelessere disposta
unicamente prima della scadenza, dall'altra ad maggiore considerazione
dell'esigenza di ulteriore esame della controvecsia pud sorgere a seguito
della sospensione del procedimento, per esemmolade della decisione nel
frattempo intervenuta su di una questione pregialdiz prevedendo che |l
termine residuo alla ripresa del procedimento, rderiore, sia prorogato di
diritto a novanta giorni.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):

- “una semplificazione e una razionalizzazione dedlené e delle modalita di
pronuncia del lodd;

Al fine del perseguimento dell'obiettivo della dispzione in esame si
auspica che il legislatore delegato valorizzi bawaimia delle parti, espressa
anche mediante il richiamo alla disciplina recata degolamenti delle
Istituzioni arbitrali.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 23, par. 1):

Art. 823. (Deliberazione e requisiti del loglo

Il lodo e deliberato a maggioranza di voti con larfgcipazione di tutti gli arbitri ed
e quindi redatto per iscritto. Ciascun arbitro pabiedere che il lodo, o una parte di
esso, sia deliberato dagli arbitri riuniti in comnza personale.

Il lodo deve contenere:

1) il nome degli arbitri;
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2) l'indicazione della sede dell'arbitrato;

3) l'indicazione delle parti;

4) l'indicazione della convenzione di arbitrato@ld conclusioni delle parti;

5) l'esposizione sommaria dei motivi;

6) il dispositivo;

7) la sottoscrizione degli arbitri. La sottoscrin@ della maggioranza degli arbitri &
sufficiente, se accompagnata dalla dichiarazione ebso € stato deliberato con la
partecipazione di tutti e che gli altri non hann@lwto o non hanno potuto
sottoscriverlo.

8) La data dell'ultima sottoscrizione

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedipuiRblica™

Art. 823. (Deliberazione e requisiti del loglo

Il lodo e deliberato a maggioranza di voti con larigcipazione di tutti gli arbitri ed
e quindi redatto per iscritto. Ciascun arbitro pabiedere che il lodo, o una parte di
esso, sia deliberato dagli arbitri riuniti in comnza personale.

Il lodo deve contenere:

1) il nome degli arbitri;

2) l'indicazione della sede dell'arbitrato;

3) l'indicazione delle parti;

4) l'indicazione della convenzione di arbitrato@ld conclusioni delle parti;

5) I'esposizione sommaria dei motivi;

6) il dispositivo;

7) la sottoscrizione degli arbitri. La sottoscrini® della maggioranza degli arbitri &
sufficiente, se accompagnata dalla dichiarazione ebso € stato deliberato con la
partecipazione di tutti e che gli altri non hann@lwto o non hanno potuto
sottoscriverlo.

8) La datadelle sottoscrizioni

La disciplina analitica degli elementi del lodo i&dde recata dalla norma
proposta non fa espressamente salva la diversataotielle parti, per quanto
rimanga comunque salva la facolta per le partiseaisi del nuovo art. 832
adottato dal decreto legislativo, di rinviare altisciplina prevista dai
regolamenti adottati dalle istituzioni arbitrali.

La modifica risultante dal testo trasmesso allasiéenza del Senato il 5
settembre 2005 (doc. n. 531) appare aggravareuisiggdel lodo, in quanto
richiede, in luogo della mera indicazione dellaaddell'ultima sottoscrizione,
che é la sola rilevante, ai sensi dell'art. 83ladottato dal decreto legislativo, ai
fini della produzione degli effetti di sentenza godel lodo, l'indicazione delle
date di tutte le sottoscrizioni, posto che esses@us essere apposte in luoghi ed

13 Si riportano ingrassetto le parti modificate rispetto al testo precedente.
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in date diverse. In questo, il decreto legislaappare apportare un’apprezzabile
semplificazione procedurale, in quanto I'obbligdlaleleliberazione del lodo in
conferenza personale viene ad essere limitatsaléeipotesi in cui sia richiesto
da uno degli arbitri. Tra I'altro, ove sia richi@ada conferenza personale degli
arbitri, tale requisito deve ritenersi non potesezs soddisfatto a mezzo di una
mera conferenza telematica, salvo che tale modaliternativa sia stata
espressamente prevista. Invece, il fatto di riatried che sia indicata
specificamente la data di ciascuna delle sottasaiizappare costituire un
aggravio della procedura, di cui pud dubitarsi iseconforme all'obiettivo di
semplificazione delle forme e modalita di pronunde& lodo di cui alla legge
delega.

Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

identico al testo risultante dal doc. n. 531.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):
- “che il lodo, anche non omologato, abbia gli efféttuna sentenzg;

La disposizione e equivoca per la sua eccessivarigéa e potrebbe
suscitare dei pericolosi dubbi. Cido che appare mambe e che sarebbe
opportuno fosse tenuto presente dal legislatoregdéd nel dare attuazione a
tale previsione, e che il richiamo agli effetti ldesentenza deve essere inteso
esclusivamente nel senso della sottrazione del &igéonormali impugnative
negoziali e del suo assoggettamento, viceversa,irlpugnative processuali.
Deve infatti essere scongiurato il pericolo chetala equiparazione possano
farsi discendere conseguenze incompatibili comalifermata natura negoziale
dell'arbitrato da parte dello stesso legislatoréeginte, quali ad esempio
I'attribuzione al lodo non piu impugnabile dellawia di cosa giudicata
sostanziale o la configurazione dei rapporti traitare giudici ordinari in
termini di competenza o di quelli tra arbitri e djici speciali in termini di
giurisdizione, e quindi la estensione anche alti@to del regolamento di
giurisdizione o di quello di competenza. Affinch&rbitrato costituisca
effettivamente un istituto in grado di rappresemtana valida alternativa alla
giurisdizione dello Stato occorre infatti che lanZione privata svolta dagli
arbitri non sia confusa con quella pubblica svdlagiudici e che coloro che si
accingono ad assumere un incarico arbitrale noraabbl dubbio di accettare
un pubblico ufficio anziché un mandato privatist{goinfra, la proposta A.l.A.
di riformulazione delle norme dello schema di dexidegislativo adottate in
attuazione della presente previsione di delega).

Testo dello schema di decreto legislativo del 28ygo 2005 (art. 23, par. 1):
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Art. 824-bis. (Efficacia del lody Salvo quanto disposto dall'articolo 825, il lodo ha
dalla data della sua ultima sottoscrizione gli #ffedella sentenza pronunciata
dall'autorita giudiziaria.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato depuRblica e adottato dal D. Igs. n.
40/2006:

identico

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 23, par. 1):

Art. 825. (Deposito del lodpLa parte che intende fare eseguire il lodo neliterio
della Repubblica ne propone istanza depositandodb in originale, o in copia
conforme, insieme con l'atto contenente la coneaezdi arbitrato, in originale o in
copia conforme, insieme con l'atto contenente laveozione di arbitrato, in
originale o in copia conforme, nella cancellerial tiounale nel cui circondario € la
sede dell'arbitrato.

Il tribunale, accertata la regolarita formale debdo, lo dichiara esecutivo con
decreto. Il lodo reso esecutivo € soggetto a tiasmme o annotazione, in tutti i casi
nei quali sarebbe soggetta a trascrizione o0 annotez la sentenza avente |l
medesimo contenuto.

Del deposito e del provvedimento del tribunale &adwtizia dalla cancelleria alle
parti nei modi stabiliti dall'art. 133, secondo coma.

Contro il decreto che nega o concede I'esecutortkthlodo, € ammesso reclamo
mediante ricorso alla Corte d'appello, entro trergaorni dalla comunicazione; la
corte, sentite le parti, provvede in camera di ¢gins con ordinanza.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato depuRblica e adottato dal D. Igs. n.
40/2006:

identico

Per quanto concerne l'art. 8Bi4; dal momento che il legislatore delegato ha
sostanzialmente ripetuto la formulazione lettedalta legge delega, si riscontra in
tale disposizione la stessa genericita che cdratien la legge delega come gia
rilevato nelle precedenti osservazioni. Al riguapmkrtanto non puo che ribadirsi
guanto precisato in quella occasione e cioe clperdse la equiparazione tra lodo e
sentenza non desta preoccupazioni nei limiti in s3ai intesa nel senso della
sottrazione del lodo alle normali impugnative négjoe del suo assoggettamento
alle impugnative processuali. Ma sul punto si and quanto rilevato nelle
osservazioni alla legge delega
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Per quanto riguarda l'art. 825 non si puo non aitexcome il legislatore delegato
abbia ecceduto i limiti del proprio potere dal moneeche nessuna disposizione
della legge delega autorizzava il Governo ad ireeine su tale aspetto della
disciplina.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):

- “una razionalizzazione delle ipotesi attualmentestesti di impugnazione per
nullita secondo i seguenti principi: 1) subordindeecontrollabilita del lodo ai sensi
del secondo comma dell'articolo 829 del codice icpdura civile alla esplicita
previsione delle parti, salvo diversa previsioneleljge e salvo il contrasto con i
principi fondamentali dell'ordinamento giuridico,) 2lisciplinare il procedimento
prevedendo le ipotesi di pronuncia rescissoria dartgp del giudice

dell'impugnazione per nullita, 3) disciplinare iremerale i rapporti fra arbitro e

giudice, ivi compresa lI'eccezione di patto compsziio;’

In relazione a quanto previsto al n. 1) la disposie si lascia apprezzare
soprattutto in quanto estende all'arbitrato integynanto previsto in precedenza
in materia di arbitrato internazionale favorendatg&o il ricorso al nostro
paese quale sede di arbitrati che presentano elediesstraneita rispetto al
nostro ordinamento.

In relazione al n. 2), si auspica che nel discgpkn le ipotesi di
pronuncia rescissoria il legislatore delegato lébeire le parti di scegliere se
attribuire o meno alla Corte di appello il potereddcidere nel merito, ovvero
di disporre diversamente, anche mediante richiamegalamenti adottati dalle
istituzioni arbitrali.

In relazione al n. 3) si deve osservare che send&to sarebbe senza
dubbio opportuna una disciplina dei rapporti tréitan e giudice e della
eccezione di compromesso, dall'altra l'aver comgtdela disposizione in
esame quale principio direttivo cui dovrebbe iggiral legislatore nella
“razionalizzazione delle ipotesi attualmente eststéin impugnazione per
nullita” non appare particolarmente felice e rischia dititoire un ostacolo ad
un intervento del legislatore delegato nel senspiaato.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 24, par. 1):

Art. 827. (Mezzi di impugnazionell lodo €& soggetto allimpugnazione per
annullamento, per revocazione e per opposiziorierdo.

| mezzi di impugnazione possono essere propostandentemente dal deposito del
lodo.

Il lodo che decide parzialmente il merito della towersia € immediatamente

impugnabile, ma il lodo che risolve alcune delleesfioni insorte senza definire |l

giudizio arbitrale & impugnabile solo unitamentdado definitivo.
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Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedipuRblica®

Art. 827. (Mezzi di impugnaziondl lodo & soggetto allimpugnazione peullita,
per revocazione e per opposizione di terzo.

| mezzi di impugnazione possono essere propostandentemente dal deposito del
lodo.

Il lodo che decide parzialmente il merito della towersia € immediatamente
impugnabile, ma il lodo che risolve alcune dellessfioni insorte senza definire |l
giudizio arbitrale & impugnabile solo unitamentdado definitivo.

Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

identico al testo risultante dal doc. n. 531.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 24, par. 1):

Art. 828. (Impugnazione per annullamefptt'impugnazione per annullamento si
propone, nel termine di novanta giorni dalla na#zione del lodo, davanti alla
Corte d'appello nel cui distretto € la sede debiato.

L'impugnazione non € piu proponibile decorso un cardalla data dell'ultima

sottoscrizione.

L'istanza per la correzione del lodo non sosperdermine per l'impugnazione;
tuttavia il lodo pud essere impugnato relativamealie parti corrette nei termini

ordinari, a decorrere dalla comunicazione dell'attocorrezione.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedipuiRblica™

Art. 828. (Impugnazioneper nullita) L'impugnazioneper nullita si propone, nel
termine di novanta giorni dalla notificazione deldb, davanti alla Corte d'appello
nel cui distretto e la sede dell'arbitrato.

L'impugnazione non € piu proponibile decorso un cardalla data dell'ultima
sottoscrizione.

L'istanza per la correzione del lodo non sosperdermine per l'impugnazione;
tuttavia il lodo pud essere impugnato relativamealie parti corrette nei termini
ordinari, a decorrere dalla comunicazione dell'attocorrezione.

Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

identico al testo risultante dal doc. n. 531.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 24, par. 1):

14 S riportano ingrassetto le parti modificate rispetto al testo precedente.
15 Si riportano ingrassetto le parti modificate rispetto al testo precedente.
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Art. 829. (Casi di annullamenfoL'impugnazione per annullamento € ammessa,
nonostante qualunque preventiva rinuncia, nei saguenti:

1) se la convenzione di arbitrato € invalida, fertaadisposizione dell'art. 817,
secondo comma,

2) se gli arbitri non sono stati nominati con lerfee e nei modi prescritti nei capi |,
Il e VI del presente titolo, purché la nullita Stata dedotta nel giudizio arbitrale;

3) se il lodo e stato pronunciato da chi non potegaere nominato arbitro a norma
dell'articolo 812;

4) se il lodo ha pronunciato fuori dei limiti del@nvenzione di arbitrato, ferma la
disposizione dell'art. 817, secondo comma, o h@asdaktmerito della controversia in
ogni altro caso in cui il merito non poteva essdegiso;

5) se il lodo non contiene i requisiti indicati meimeri 5), 6), 7) dell'articolo 823;

6) se il lodo € stato pronunciato dopo la scadedeh termine stabilito, salvo il
disposto dell'articolo 821;

7) se nel procedimento non sono state osservdtarae prescritte dalle parti sotto
espressa sanzione di nullita, e la nullita nonagsssanata;

8) se il lodo e contrario ad altro precedente lauin pit impugnabile o a precedente
sentenza passata in giudicato tra le parti, purtaié lodo o tale sentenza sia stata
prodotta nel procedimento;

9) se non e stato osservato nel procedimento ailbitril principio del
contraddittorio;

10) se il lodo conclude il procedimento senza deeidl merito della controversia;

11) se il lodo contiene disposizioni contraddit&yri

12) se il lodo non ha pronunciato su alcuno degjgetti della convenzione di
arbitrato sui quali la decisione era stata chiestle parti.

La parte che ha dato causa a un motivo di annull@meo vi ha rinunciato, o che
non ha eccepito nella prima istanza o difesa swgeasla violazione di una regola
che disciplina lo svolgimento del procedimento &ebe, non puo per questo motivo
impugnare il lodo.

L'impugnazione per violazione di regole di diritteelative al merito della
controversia € ammessa se espressamente dispodtapdati o dalla legge. E'
ammessa in ogni caso l'impugnazione delle decisionirarie all'ordine pubblico.
L'impugnazione per violazione delle regole di diritrelative al merito della
controversia &€ sempre ammessa:

1) nelle controversie previste dall'articolo 409;

2) se la violazione delle regole di diritto concerda soluzione di questione
pregiudiziale su materia che non puo essere oggkttonvenzione di arbitrato.

Nelle controversie previste dall'art. 409, il lo@osoggetto ad impugnazione anche
per violazione di contratti ed accordi collettivi.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedipuiRblica®

18 S riportano ingrassetto le parti modificate rispetto al testo precedente.
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Art. 829. (Casi di nullita) L'impugnazione pemullita € ammessa, nonostante
gualungue preventiva rinuncia, nei casi seguenti:

1) se la convenzione di arbitrato € invalida, ferlaalisposizione dell'art. 81Terzo
comma,;

2) se gli arbitri non sono stati nominati con lerfee e nei modi prescritti nei capi |,
Il e VI del presente titolo, purché la nullita stata dedotta nel giudizio arbitrale;

3) se il lodo e stato pronunciato da chi non potegaere nominato arbitro a norma
dell'articolo 812;

4) se il lodo ha pronunciato fuori dei limiti del@nvenzione di arbitrato, ferma la
disposizione dell'art. 81 quarto comma, o ha deciso il merito della controversia in
ogni altro caso in cui il merito non poteva essdegiso;

5) se il lodo norha i requisiti indicati nei numeri 5), 6), 7) dell'acolo 823;

6) se il lodo e stato pronunciato dopo la scadedeh termine stabilito, salvo il
disposto dell'articolo 821;

7) se nel procedimento non sono state osservdtarae prescritte dalle parti sotto
espressa sanzione di nullita, e la nullita nonagsssanata;

8) se il lodo e contrario ad altro precedente lain pit impugnabile o a precedente
sentenza passata in giudicato tra le parti, purtaié lodo o tale sentenza sia stata
prodotta nel procedimento;

9) se non e stato osservato nel procedimento ailbitril principio del
contraddittorio;

10) se il lodo conclude il procedimento senza deeidl merito della controversia;

11) se il lodo contiene disposizioni contraddit&yri

12) se il lodo non ha pronunciato sdcuna delle domande ed eccezioni proposte
dalle parti in conformita alla convenzione di arbéto.

La parte che ha dato causa a un motivadilita, o vi ha rinunciato, o che non ha
eccepito nella prima istanza o difesa successiaaviblazione di una regola che
disciplina lo svolgimento del procedimento arbigalnon puo per questo motivo
impugnare il lodo.

L'impugnazione per violazione di regole di diritteelative al merito della
controversia € ammessa se espressamente dispodtapdati o dalla legge. E'
ammessa in ogni caso limpugnazione delle decisp@mi contrarieta all'ordine
pubblico.

L'impugnazione per violazione delle regole di diritrelative al merito della
controversia &€ sempre ammessa:

1) nelle controversie previste dall'articolo 409;

2) se la violazione delle regole di diritto concerda soluzione di questione
pregiudiziale su materia che non puo essere oggkttonvenzione di arbitrato.

Nelle controversie previste dall'art. 409, il lo@osoggetto ad impugnazione anche
per violazione di contratti ed accordi collettivi.

Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

identico al testo risultante dal doc. n. 531.
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L'ampia ed articolata disciplina dei casi di impagione per annullamento (o
rectius -come osservato dall'A.l.A. in relazione al ted® 28 giugno u. s. ed
opportunamente rettificato nel successivo testoltaste dal doc. n. 531 del
Senato della Repubblicger nullita, essendo I'annullamento la conseguenza
derivante dalla rilevazione di un motivo di annhbiléd, che non deve
confondersi con l'ipotesi di nullita originaria)ldedo recata dal proposto art.
829 appare conformarsi a quanto previsto dalladetglega al primo punto, in
guanto subordina l'impugnazione per violazioneegjote di diritto relative al
merito della controversia alla espressa previsidake parti o della legge.
L'impugnazione in questione e peraltro sempre arsmés relazione alle
controversie di lavoro, anche con riguardo alldazmne delle norme contenute
nei contratti e accordi collettivi, e, come giaesbsservato (vsupra con rif. al
proposto art. 819), con riguardo alle questioni wompromettibili di cui gli
arbitri abbiano conosciuto incidentalmente. |l et punto della previsione di
delega forma oggetto della successiva disposizawikart. 830 (v.infra). Il
terzo punto della previsione di delega, di cui llA. ha opportunamente
rilevato, nelle osservazioni sopra riportate, l'iogria collocazione sistematica,
trova un eventuale riflesso nella previsione conagivo di nullita del contrasto
con altro lodo o sentenza del giudice statale passajiudicato, purché sia stata
prodotta in giudizio.

La formulazione delle norme in esame risultante wmto trasmesso alla
Presidenza del Senato il 5 settembre 2005, oltrettdicare opportunamente
I'improprio riferimento che il testo precedentedaa all'annullamento in luogo
della nullita e a correggere alcuni rimandi opeddlla norma dell'art. 829,
riformula l'ultimo motivo di nullita (al. 12) chiando pit nettamente la
centralita della convenzione di arbitrato qualedomal tempo stesso vincolo del
potere decisorio degli arbitri.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 24, par. 1):

Art. 830. (Decisione sull'impugnazione per annullamgrita Corte d'appello decide
sull'impugnazione per annullamento e, se l'accogliulla con sentenza il lodo. Se
il vizio incide su una parte del lodo che sia sdimé dalle altre, annulla
parzialmente il lodo.

Se il lodo € annullato per i motivi di cui all'acblo 829, commi primo, numeri 5), 6),
7), 8), 9), 11), 12), terzo, quarto o quinto, lart@od'appello decide la controversia
nel merito salvo che le parti non abbiano stabitiiversamente nella convenzione di
arbitrato o con accordo successivo. Tuttavia, se uelle parti, alla data della
sottoscrizione della convenzione di arbitrato, ed® o ha la propria sede effettiva
all'estero, la Corte d'appello decide la controvareel merito solo se le parti hanno
cosi stabilito nella convenzione di arbitrato efaeno concorde richiesta.
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Quando la Corte d'appello non decide nel meritda aontroversia si applica la
convenzione di arbitrato, salvo che l'annullamedipenda dalla sua invalidita o
inefficacia.

Su istanza di parte anche successiva alla propmsg&zdell'impugnazione, la Corte
d'appello puo sospendere con ordinanza l'effical@hlodo, quando ricorrono gravi
motivi.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedjpuiRblica”:

Art. 830. (Decisione sull'impugnazionger nullita) La Corte d'appello decide
sull'impugnazionger nullita e, se l'accogliedichiara con sentenzda nullita del
lodo. Se il vizio incide su una parte del lodo chesziendibile dalle altredichiara la
nullita parziale del lodo

Se il lodo e annullato per i motivi di cui all'acblo 829, commi primo, numeri 5), 6),
7), 8), 9), 11), 12), terzo, quarto o quinto, lar@od'appello decide la controversia
nel merito salvo che le parti non abbiano stabitiiversamente nella convenzione di
arbitrato o con accordo successivo. Tuttavia, se uelle parti, alla data della
sottoscrizione della convenzione di arbitrato, ed® o ha la propria sede effettiva
all'estero, la Corte d'appello decide la controvareel merito solo se le parti hanno
cosi stabilito nella convenzione di arbitrato efaeno concorde richiesta.

Quando la Corte d'appello non decide nel meritda aontroversia si applica la
convenzione di arbitrato, salvo che l'annullamedipenda dalla sua invalidita o
inefficacia.

Su istanza di parte anche successiva alla propms&zdell'impugnazione, la Corte
d'appello puo sospendere con ordinanza l'effical@hlodo, quando ricorrono gravi
motivi.

Il secondo comma dell’art. 830 come riformulato datreto legislativo attua il
secondo punto della previsione della legge delegaasriportata, prevedendo,
nei casi indicati, la pronuncia rescissoria dagédglla Corte d'appello salvo che
le parti non abbiano stabilito diversamente netlavenzione di arbitrato o in
accordo successivo. La regola, conservando in quest distinzione quanto al
regime dell'arbitrato internazionale, viene invartprevedendo che la pronuncia
rescissoria possa avere luogo solo se espressaprenista dalle parti, quando
una delle parti risieda ovvero abbia la propriaesedfettiva all'estero. Al
riguardo, anche se la norma non fa espresso riéatonalle eventuali diverse
previsioni recate dai regolamenti delle istituzi@mbitrali che siano dichiarati
applicabili dalle parti, il rinvio a tali regolamemppare potersi dire rientrare nel
potere delle parti di disporre diversamente, aétrquanto disposto in termini
generali dal proposto art. 832 dello schema dietedegislativo (su cunfra).

Il testo presentato alla Presidenza del Senatoséttembre 2005 (doc. n. 531)
precisa, coerentemente con la rettifica apportata riguardo alle precedenti

7 Si riportano ingrassetto le parti modificate rispetto al testo precedente.
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disposizioni, che il giudice che accolga l'impugoae per nullita dovra
dichiarare la nullita, se del caso parziale, ddblce non gia annullarlo, come in
presenza di una mera ipotesi di annullabilita. & psservare al riguardo che le
stesse ragioni di coerenza terminologica e sisieanavrebbero richiesto di
modificare anche il secondo comma della normajtaesto lincipit "Se il lodo

e annullatd con "Se il lodo é nulld.

Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

identico al testo risultante dal doc. n. 531.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 24, par. 1):

Art. 831. (Revocazione ed opposizione di tgrdb lodo, nonostante qualsiasi
rinuncia, € soggetto a revocazione nei casi indicai numeri 1), 2), 3) e 6)
dell'articolo 395, osservati i termini e le formelsiliti nel libro secondo.

Se i casi di cui al primo comma si verificano dusanl corso del processo di
impugnazione per nullita, il termine per la proposne della domanda di
revocazione e sospeso fino alla comunicazione delfdenza che abbia pronunciato
sull'annullamento.

Il lodo é soggetto ad opposizione di terzo nei aadicati nell'articolo 404.

Le impugnazioni per revocazione e per opposizianerdo si propongono davanti
alla corte d'appello nel cui distretto € la seddl'debitrato, osservati i termini e le
forme stabiliti nel libro secondo.

La corte d'appello puo riunire le impugnazioni mernullamento, per revocazione e
per opposizione di terzo nello stesso processo, Isestato della causa
preventivamente proposta consente l'esaurientetazimine decisione delle altre
cause.

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedipuiRblica®

Art. 831l. (Revocazione ed opposizione di tgrdb lodo, nonostante qualsiasi
rinuncia, € soggetto a revocazione nei casi indicati numeri 1), 2), 3) e 6)
dell'articolo 395, osservati i termini e le formialsiliti nel libro secondo.

Se i casi di cui al primo comma si verificano dueanl corso del processo di
impugnazione per nullita, il termine per la propoene della domanda di
revocazione e sospeso fino alla comunicazione delfldenza che abbia pronunciato
sulla nullita.

Il lodo é soggetto ad opposizione di terzo nei aadicati nell'articolo 404.

Le impugnazioni per revocazione e per opposizianerdo si propongono davanti
alla corte d'appello nel cui distretto € la seddl'debitrato, osservati i termini e le
forme stabiliti nel libro secondo.

18 Si riportano ingrassetto le parti modificate rispetto al testo precedente.
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La corte d'appello puo riunire le impugnazioper nullita, per revocazione e per
opposizione di terzo nello stesso processo, sé¢alo slella causa preventivamente
proposta consente |'esauriente trattazione decesibelle altre cause.

Testo adottato dal D. Igs. n. 40/2006:

identico al testo risultante dal doc. n. 531.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):

- “una disciplina dell'arbitrato amministrato, assiemdo che l'intervento della
istituzione arbitrale nella nomina degli arbitri bBia luogo solo se previsto dalle
parti e prevedendo, in ogni caso, che le desigmaziompiute da queste ultime siano
vincolanti;”

In merito all'arbitrato amministrato si deve osseevche se da un lato
appare corretto il richiamo alla volonta delle paella nomina degli arbitri,
dall'altro il legislatore delegato dovra teneretoottella esigenza di coordinare
tale potere con la autonomia delle istituzioni tahi organizzate (vinfra, con
riguardo alla proposta A.lLA. di emendamento dellama dello schema di
decreto legislativo attuativa della presente premies di delega).

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 25, par. 1):

Art. 832. (Rinvio a regolamenti arbitra)iLa convenzione d'arbitrato puo fare rinvio
a un regolamento arbitrale precostituito.

Nel caso di contrasto tra quanto previsto nella vemeione di arbitrato e quanto
previsto dal regolamento, prevale la convenzionartditrato.

Se le parti non hanno diversamente convenuto, @icpil regolamento in vigore al

momento in cui il procedimento arbitrale ha inizio.

Le istituzioni di carattere associativo e quellestiwite per la rappresentanza degli
interessi di categorie professionali non possonmimare arbitri nelle controversie

che contrappongono i propri associati 0 appartenatf categoria professionale a
terzi.

Il regolamento puo prevedere ulteriori casi di stogtione e ricusazione degli arbitri
in aggiunta a quelli previsti dalla legge.

Se l'istituzione arbitrale rifiuta di amministratarbitrato, la convenzione d'arbitrato

mantiene efficacia e si applicano i precedenti aiijuesto titolo

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato depuRblica e adottato dal D. Igs. n.
40/2006:

identico
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La disposizione del nuovo art. 832 come introdatéd decreto legislativo fa
salva la volonta delle parti di rinviare la disanal del procedimento arbitrale a
regolamenti precostituiti, adottati dalle istituzioarbitrali. Nel far cio, essa
prevede nondimeno -recependo in questo in termenemli quanto la legge
delega prevedeva con riferimento al profilo deltsamma degli arbitri- il potere
delle parti di convenire disposizioni derogatorspetto alla disciplina prevista
dal regolamento richiamato, facendo pur sempreosavironte di tale potere
derogatorio delle parti, il potere dell'istituzioasbitrale prescelta di rifiutarsi di
amministrare il procedimento arbitrale.

A guest'ultimo riguardo, la previsione che in tedeso il procedimento sara retto
dalle norme recate dai precedenti capi del dearettsente di desumere per
implicazione che l'intera disciplina da questo tacsia derogabile mediante
riferimento a detti regolamenti. Cio ad eccezioneqdanto dalla norma
specificamente previsto, con riferimento, in patce, agli specifici motivi di
incompatibilitd degli arbitri da essa contemplathe forse avrebbero potuto
trovare piu opportuna collocazione sistematicaamalbito del proposto art. 815,
sopra esaminato- e al potere di derogare la disaipélativa alla sostituzione e
ricusazione degli arbitri.

A questo riguardo, come gia osservato con rifertmadfi’art. 815 (v.suprg, la
previsione della derogabilita della disciplina tacda detta norma ad opera dei
regolamenti solon duriorem causamvale a dire, solo nel senso di prevedere
ulteriori motivi di sostituzione e ricusazione enneel senso di poter escludere
alcuno dei motivi contemplati, appare in contrastin l'autonomia delle
istituzioni arbitrali di prevedere una propria dgima in materia, purché questa
assicuri ugualmente il rispetto dei principi fondartali di indipendenza e
imparzialita degli arbitri cui la norma dell’art.1B e preordinata. Affinché
guanto rilevato potesse essere reso piu espliaittedto della norma in esame,
se ne e proposta la seguente riformulazione:

"Art. 832. (Rinvio a regolamenti arbitrali) La caemvzione d'arbitrato puo fare
rinvio a un regolamento arbitrale precostituito.

Nel caso di contrasto tra quanto previsto nellaveamione di arbitrato e quanto
previsto dal regolamento, prevale la convenziorerldirato.

Se le parti non hanno diversamente convenuto, glicapil regolamento in
vigore al momento in cui il procedimento arbitrakeinizio.

Le istituzioni di carattere associativo e quellestitaite per la rappresentanza
degli interessi di categorie professionali non passnominare arbitri nelle
controversie che contrappongono i propri assooiappartenenti alla categoria
professionale a terzi.

Il regolamento pud disciplinare diversamente le tgs0 di sostituzione e
ricusazione degli arbitri, assicurando il rispettei principi di indipendenza e
di imparzialita di questi. In mancanza, si applitat. 815.

Se listituzione arbitrale rifiuta di amministrat&@rbitrato, la convenzione
d'arbitrato mantiene efficacia e si applicano cpaenti capi di questo titolo."
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Il testo del Decreto legislativo, definitivamentgpaovato il 22 dicembre 2005
ed ora pubblicato, mantiene inalterata la disposein esame.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):

- “la soppressione del capo dedicato all'arbitratoemmazionale, con tendenziale
estensione della relativa disciplina all'arbitratenterno, salvi gli opportuni

adattamenti, con esclusione di quanto previsto 'alditolo 838 del codice di

procedura civile}

In relazione all'arbitrato internazionale, fermgtaemdo quanto gia detto
in precedenza in tema di impugnazione per nulbiagdeve rilevare che la
soppressione del capo dedicato a questa forma hiiraso portera alla
estensione a qualsiasi lodo interno delle impugmazper revocazione ed
opposizione di terzo, il che potra creare non p@echblemi per la fissazione
nel nostro paese della sede di un arbitrato cheepteelementi di estraneita
rispetto al nostro ordinamento.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 25, par. 1):

1. Al titolo VIII del libro IV del codice di procadra civile il capo VI € sostituito dal
seguente:

CAPO VI
DELL'ARBITRATO SECONDO REGOLAMENTI PRECOSTITUITI

Art. 832. (Rinvio a regolamenti arbitra)i(omissis v. suprg

(art. 28 D. Igs. n. 40/2006Abrogazion):

1. Alla data di entrata in vigore del presente decrstmo abrogati gli articoli 833,
834, 835, 836, 837, 838 del codice di procedurdeciv

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedpuRblica e adottato dal D. Igs. n.

40/2006:

identico

Il decreto legislativo attua la previsione dellgde delega disponendo la
sostituzione del capo VI del titolo VIII del libmpuarto del codice di procedura
civile, relativo all'arbitrato internazionale, can nuovo capo, che consta di un
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nuovo articolo 832 relativo all'arbitrato seconégalamenti precostituiti, sopra
esaminato, e disponendo I'abrogazione delle rinandisposizioni del
precedente capo VI. Ne risulta una totale soggezumti'arbitrato internazionale
alla disciplina prevista per l'arbitrato intern@lve le eventuali disposizioni
derogatorie esplicitamente previste, come nel caperaltro isolato-
dell'inversione della regola quanto alla previsiate® potere rescissorio della
Corte d'appello a seguito dell'annullamento debldArt. 830, v.suprg. In
particolare, nessuna deroga € prevista in relazaberbitrato internazionale
dall'art. 829 cosi come riformulato dal decretoiséajivo -sopra esaminato-
guanto alla disciplina dell'impugnazione per nallihé dall'art. 831 quanto alla
revocazione ed all'opposizione di terzo.

Testo della legge delega (art. 1, c. 3, lett. b):

- “che le norme in materia di arbitrato trovino semg@eplicazione in presenza di
patto compromissorio comunque denominato, salvdivarsa ed espressa volonta
delle parti di derogare alla disciplina legale, far in ogni caso il rispetto del

principio del contraddittorio, la sindacabilita inia di azione o di eccezione della
decisione per vizi del procedimento e la possébiiiit fruire della tutela cautelarg;

La disposizione € utile nella misura in cui tende wna disciplina
unitaria dell'arbitrato facendo tuttavia espressamesalva la possibilita per le
parti di derogarvi, anche mediante il richiamo egalamenti adottati dalle
istituzioni arbitrali. In relazione alla possibdidi ricorrere alla tutela cautelare
anche in presenza di un accordo delle parti digkeella disciplina legale,
sarebbe forse opportuno che il legislatore delegatdacesse carico di
disciplinare quello che in dottrina e stato enucezme il vero problema del
rapporto tra arbitrato irrituale e tutela cautelaecioé il problema del
coordinamento tra tutela cautelare ed il succeggivdizio di merito.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28ygo 2005 (art. 20, par. 1):

Art. 808-ter. (Arbitrato irrituale) Le parti possono, con disposizione espressa per
iscritto, stabilire che, in deroga a quanto dispmsiall'art. 824-bis, la controversia
sia definita dagli arbitri mediante determinazionmontrattuale. Altrimenti si
applicano le disposizioni del presente titolo.

Il lodo contrattuale € annullabile secondo le disni del libro I:

1) se la convenzione dell'arbitrato € invalida, b @ybitri hanno pronunciato su
conclusioni che esorbitano dai suoi limiti e laa#va eccezione e stata sollevata nel
procedimento arbitrale;

2) se gli arbitri non sono stati nominati con lerrfee e nei modi stabiliti dalla
convenzione arbitrale;
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3) se il lodo e stato pronunciato da chi non potegsaere nominato arbitro a norma
dell'articolo 812;

4) se gli arbitri non si sono attenuti alle regataposte dalle parti come condizione
di validita del lodo;

5) se non e stato osservato nel procedimento aibitril principio del
contraddittorio.

Al lodo contrattuale non si applica l'articolo 825

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato dedpuRblica e adottato dal D. Igs. n.
40/2006:

identico

Il decreto legislativo attua la previsione dellgde delega facendo salvo il
potere delle parti di ricorrere all'arbitrato rikeigprecisando, a fini di opportuna
chiarezza, che tale volonta derogatoria debba teoespressione mediante
disposizione espressa per iscritto e che, in aasdéintale dichiarazione, trovera
applicazione la disciplina prevista per [l'arbitratatuale. Ugualmente
apprezzabile € la precisazione che al lodo arbitlahatura contrattuale non si
applica l'art. 825, relativo al deposito del lodbatla sua omologazione da parte
del tribunale (vsuprg, con cio chiarendosi che tale lodo non e sudlettdi
produrre gli effetti di una sentenza né, in pattioe, di ricevere efficacia
esecutiva, ovvero di costituire titolo per il comginto di forme di pubblicita.
La norma rispetta, per il resto, i principi delegde delega nel prevedere che |l
lodo contrattuale possa essere impugnato tramigel®rdinarie per i vizi del
procedimento indicati e che debba essere fattoosalv principio del
contraddittorio.

Merita, a ulteriore conferma dell'intenzione dejyildatore di salvaguardare la
liberta delle parti di ricorrere all’arbitrato itwiale, segnalare che la stessa legge
n. 80/2005, nella parte in cui modifica direttansetd disciplina recata dal
codice di procedura civile relativamente ai proveeshti cautelari, ha
modificato la norma dell’art. 66uinquies relativa all'individuazione del
giudice competente a concedere provvedimenti cautel relazione ad una
controversia che sia compromessa in arbitri, prewdd espressamente che tale
competenza sussista anche nel caso di arbitratoealg. 1l nuovo testo della
norma, che € entrata in vigore, a seguito delleogioe disposte con l'art. 8 del
D. L. 30 giugno 2005, n. 115, convertito in leggé dgosto 2005, n. 168 (in
G.U., 22 agosto 2005, n. 194) e, successivameateDc L. del 29 dicembre
2005, il 1° marzo 2006 e che si applica solamentgiwalizi civili instaurati
dopo tale dafd, & il seguente:

19 Ai sensi dei nuovi commi guatere 3quinquiesdell’art. 2 del D. L. 14 maggio 2005, n. 35, coriite dalla legge 14
maggio 2005, n. 80, come introdotti dall'art. 8jrooa 1, del D. L. 30 giugno 2005, n. 115, converdiatla legge 17
agosto 2005, n. 168, in G. U., 22 agosto 200594. 1

32



Art. 669-quinquies (Competenza in caso di clausola compromissoria, di
compromesso o di pendenza del giudizio arbijral8e la controversia € oggetto di
clausola compromissoria 0 € compromessa in arkamche non rituali o se é
pendente il giudizio arbitrale, la domanda si progoal giudice che sarebbe stato
competente a conoscere del merito

Assenza nel testo della legge delega (art. 1,lett3p) di previsioni relative al potere
degli arbitri di disporre misure cautelari.

Con particolare riguardo al profilo della tutelautslare, si deve
rilevare, peraltro, I'assenza all'interno delladegdelega di alcuna previsione
con riferimento al potere degli arbitri di dispormésure cautelari. E opportuno
segnalare che l'assenza di ogni previsione in itpgone l'ordinamento
italiano in una posizione isolata in rapporto adfri paesi che hanno adottato
una nuova disciplina dell'arbitrato a seguito deibnazione della legge
modello UNCITRAL sull'arbitrato commerciale intemanale, i quali recano
nella generalita dei casi un'apposita disciplindgalardo, come, da ultimo, nel
caso dell'Austria, la cui nuova disciplina dell’s@réto, in vigore dal 1° luglio
2006, reca, al nuovo 8593 ZPO, un’espressa pressigpirata all’art. 17 della
legge modello UNCITRAL, relativa al potere deglbiin di emanare misure
provvisorie o cautelarvprlaufige oder sichernde Ndaahmei.

Con riferimento a tale questione, appare opportunosuperamento
delle tradizionali perplessita di carattere sistiena che ostano alla
configurazione di un potere cautelare degli arbitoindate sull'assenza in
questi ultimi dei poteri coercitivi che sono progai giudici statali. Infatti, ove
si consideri che gli arbitri possono emanare u ldidcondanna suscettibile di
acquistare efficacia esecutiva, appare ragionepoévedere che gli stessi
possano, nelllambito del proprio potere di regoléwe svolgimento del
procedimento arbitrale nei limiti stabiliti — ancheediante richiamo ai
regolamenti adottati dalle istituzioni arbitrali éalla volonta delle parti,
emanare provvedimenti di carattere cautelare, laesacuzione, in caso di
mancata ottemperanza, potra essere richiestaditgiatatale.

Testo dello schema di decreto legislativo del 28)go 2005 (art. 22, par. 1):

Art. 818. (Provvedimenti cautelayiGli arbitri non possono concedere sequestri, né
altri provvedimenti cautelari, salva diversa disposne di legge

Testo risultante dal doc. n. 531 del Senato depuRblica e adottato dal D. Igs. n.
40/2006:
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identico

Lo schema di decreto legislativo, in assenza drigieni al riguardo nella legge
delega, mantiene la soluzione negativa in ordingpaikre degli arbitri di
concedere provvedimenti cautelari, facendo salvcasi in cui cio sia
espressamente previsto dalla legge, come avvidiease dell'art. 35, par. 5, del
d. lgs. n. 5/2003, il quale, con riferimento altroversie in materia societaria,
prevede che, ove oggetto del giudizio arbitralelaiaalidita di una delibera
assembleare, agli arbitri competa sempre il patedesporre, con ordinanza non
reclamabile, la sospensione dell'efficacia delldbdea.

Conclusioni.

Con riferimento alle previsioni contenute nella degdelega, I'AIA ha
osservato che l'occasione sarebbe stata propiziaripendurre a sistema |l
frammentario e disorganico complesso di disposiziehnostro ordinamento relative
all'arbitrato, presenti non solo nel codice di nta anche in numerose leggi speciali,
guali ad esempio, per limitarsi a quelle piu ngteelle in materia di lavoro, di societa
e di lavori pubblici.

In tal senso, I'A.l.A. ha auspicato che il legistatdelegato potesse valorizzare
guanto previsto nell'art. 1, comma 4 della legg&0ndel 2005, laddove € stabilito che
“il Governo puo revisionare la formulazione lettera la collocazione degli articoli
del vigente codice e delle altre norme processaaidili vigenti non direttamente
investiti dai principi di delega in modo da accortizon le modifiche apportate dal
decreto legislativo adottato nell'esercizio delizgetta delega

Alla luce del testo adottato dal decreto legistathv 40/2006, di cui si sono
esaminate, a fronte delle singole previsioni dédigge delega, le disposizioni piu
significative, appare doversi osservare che, sesto sicuramente gia riflette lo
sforzo di realizzare una disciplina unitaria e esisitica dell'istituto arbitrale,
nondimeno in molti punti esso tende a mantenere diseiplina eccessivamente
rigida dell'istituto.

Tale rigidita appare ulteriormente aggravata daflleazione della disciplina
specifica dell'arbitrato internazionale, il che ampgp suscettibile di rivelarsi
disincentivante nei confronti della scelta del nmgbaese come sede di arbitrati
internazionali, e dalla scarsa sensibilita verseviguzioni riportate dalla legislazione
di altri paesi.
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